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ZWILLINGSWORTER IM MONGOLISCHEN

Von
L. BESE

Auf dem Gebiet der Wortbildung im Mongolischen ist uns die Ableitung
durch Suffixe am besten bekannt. Die diesbeziiglichen Probleme sind heute
bereits in mehrfacher Hinsicht als gelost zu betrachten und die weiteren For-
schungen diirften unsere Kenntnisse iiber die Ableitung durch Suffixe eher
nur in jhren Einzelheiten abindern. Dagegen ist die Lage auf anderen Teil-
gebieten der Wortbildung im Mongolischen keineswegs so giinstig. Dies gilt .
auch von der Bildung der Zwillingswérter, von der Art der Wortbildung, mit
der sich neuerdings auch RAMSTEDT! in seinem postumen Werk befaflt.

RaMsTEDT betrachtet die Bildung von Zwillingswortern fiir eine Art der
Wiederholung bzw. der vélligen Reduplikation, wobei er zwei Hauptmomente
hervorhebt. Das eine bezieht sich auf die Lautform dieser Worter. Es handelt
sich hier darum, daB auf ein Nomen eine seiner Varianten mit anlautendem m-
folgt, z. B. kalm. temé »Kamel«, temé memé yKamele usw.¢. Ebenso kann auf
die mit m- anlautenden Worter ein Reimwort mit s- im Anlaut folgen, z. B.
mong. mal sal »Vieh« usw. Im weiteren unterscheidet RAMSTEDT eine Bildung
(bei ihm »Umbildung¢) mit anlautendem I-, d-, bzw. #- und mit der Vorsilbe
bu-. Das andere Moment ist die Modifikation der Bedeutung im Sinne von
sund so weiter¢, »und dhnliches¢, »oder so etwas¢ (a. a. O. § 131). Diese Wort-
bildungsart im Mongolischen bezeichnen wir als Bildung von Zwillingswortern
und die so entstandenen Worter als Zwillingsworter. Diese Art der Wortbildung
ist mahezu in allen heute noch lebenden mongolischen Sprachen bekannt :
auBer dem Oiratischen im Khalkha-Mongolischen, im Burjitischen, in der
Sprache der Ordos und auch im Monguorischen. Trotzdem schenken zahlreiche
mongolische Grammatiken den Zwillingswértern und den einschligigen Proble-
men keine Beachtung.

Bei der Erorterung dieser Fragen gehen wir von RAMSTEDTS Gedanken-
gang aus. Man kann nidmlich in Kenntnis der von RamsTEDT abgefaliten Regeln
im Mongolischen zweifellos nach Belieben Zwillingsworter bilden. Daraus folgt,
daB wir vor allem die GesetzmiBigkeiten in der Bildung von Zwillingswortern

1. J. Ramstepr, Einfihrung in die altaische Sprachwissenschaft, IT, Formen-
lehre, (Helsinki 1952) § 131. Phonetische Umbildung des Anlauts.



200 L. BESE

feststellen miissen, wenn wir uns mit den Problemen der Zwillingsworter in den
mongolischen Sprachen befassen wollen. Das Bild, das wir somit erhalten, wird
ungleich vollkommener sein als das RamsTeEDTs und diirfte nicht nur vom
Standpunkt der beschreibenden Grammatik, sondern auch vom Gesichtspunkt
der sprachgeschichtlichen Untersuchungen fiir die sprachwissenschaftliche
Beurteilung der mongolischen Zwillingsworter eine weitaus zuverlissigere
Grundlage bieten. '

Unsere Kenntnisse tiber die Zwillingsworter des Qiratischen fassen wir
auf Grund des Kalmiickischen Worterbuches von RAMSTEDT zusammen. Wir
konnen vier Moglichkeiten dieser Art der Wortbildung unterscheiden :

»m-. Jedes Wort, das nicht mit m anfingt, kann, um den Plural, »etc.«,
oder iiberhaupt etwas dhnliches zu bezeichnen, von einem mit m- anfangenden
gefolgt werden : z. B. ddm madm, $ire mire, tag mag, bis miis, $tky mikr usw.
Die Worter, die mit m anfangen, bilden ihre Reimwérter mit s-: mdrp sirn,
mal sal usw.« (Kalmiikisches Worterbuch, (Helsinki 1935) S. 253a.)

»s-. Zu den Wortern auf anlautendes m und b bildet man nach Belieben
Parallelworter (idigin daran oder dgin sol') auf s- mit der Bedeutung »und
sihnliches¢, »et consortes¢, »und so weiter« ; solche Worter stehen sogleich nach
dem Hauptworte und werden nicht selbstindig verwendet ; z. B. mérp sirp
»Pferde und dhnliches«, mal sal »Vieh von jeder Art«, mek? sek? »allerlei Betrii-
gereien« oder auch reine Art Betruge, bay® say? sklein und wenige, bog sog
»Schmutz und Drecke.« (Kalm. Wtb., 8. 307a).

»d-. Zu Verben, die mit Vokal oder vokalisch anlauten, bildet man (wenn
kein anderes naheliegendes Verbum vorliegt) ein Parallelwort auf d-; z. B.
olyv dolyv, alyv dalyn, Grmae diirmac, arzPyvr darztypr (daneben a. marztypr)
usw. Die mit ¢- anlautenden Verba haben hier d¥i- < *di-; z. B. ildérye
dfildZyrya, i8kyys dZiskrye usw.« (Kalm. Wtb., S. 71a.)

»dZ-. Zu Wortern, die mit ¢ oder einem anderen Vokal anlauten, wird oft
ein Parallelwort auf di- gefiigt, z. B. im d¥im, (nam d%im), ddérye d%ildsyys,
dlwy dilwr, aly déils, aly d#ily, as d% e usw.« (Kalm. Wtb., S. 107b.)

Doch scheint es, daBl im Oiratischen Zwillingsworter auch mit Vokal-
unterschied gebildet werden konnen: z. B. kizy kdzy »schief und schrige :
kizy »schiefs, salwr-sulwy »in Unordnung, ganz in Fetzen, zerlumpte : salwr
»zerrissen, in Fetzen«; ¢wy awyr »Gewimmel, Gepolter (von vielen redenden
Menschen in der Ferne)« : duy »Gewimmels, t02?; tanvg (aber auch tang ton®g ! )
»allerlei Geschirr und Anhéngsel« : ton?g »(allerlei) Geschirr«. AuBerdem finden
sich im Oiratischen Spuren eines Wechsels des phonischen Unterschiedes im
Ableitungsglied des Zwillingswortes? :  arzPyor darzPyor ~ arzPyor marzPyor :
arzPyar »grinsend, Flenner«.

2Um das Verstindnis unserer Darlegungen zu erleichtern, wollen wir gleich ein-
gangs die terminologischen Fragen klarstellon. Wir halten RAMsTEDTS Bezeichnungen
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Im Khalkha-Mongolischen kénnen wir mit anlautendem m- Zwillings-
worter bilden. Dariiber schreibt auch TopAsEwa in ihrer Grammatik.? Wir
fithren hier ihre Beispiele an: apux mapux «BoxKa M Ipoyee ; BCSAKHE TaMm
BOJOYHbE H3ENHsh  @puX «BOAKA, BHHO»; 2yAup MyAup «MyKa M TIpouee ;
BCAKME TaM MYyUHble U3JIeJIHS » & 2pAUp «MyKay ; 23p MIp «IOM U BCe, YTO NIPH HEM
HaXOMUTCS : 23P «IOPTa, JIOM» ; MOC MOC «Macjo M Tpoyee, BCSIKME TaM HKUPbD
MOC «MAaciIo, YKUP, CaN0o»; Y€ MYC «BOJAA M TIpoyeer . yc «BOLA» ; HUXIP MUXID
«axap W Ipouee ; BCAKME TAM CIAJOCTHy : 4uxap «caxaps. (Siehe noch kha.
adu vPferdeschar«, adu madu »Pferd und Vieh«; galéi »Feuerwéchtere, galé
maléi »Dieners : RamsteEDT, Einfiithrung, II, § 131.)

Doch kann diese Art der Bildung schon deshalb nicht die einzige im
Khalkha-Monglischen sein, denn zu den mit m- anlautenden Wortern, wie etwa
mopt »Pferds, meneen »Silber« usw. kann man mit m- keine Zwillingsworter
bilden. Wie im Oiratischen, miissen somit auch hier andere Bildungsmoglich-
keiten vorhanden sein, die vor allem berufen ist, diesem Mangel abzuhelfen.
Aus dem uns verfiigharen Material konnen wir auch Beispiele fiir die
Bildung von Zwillingswértern mit s- (fa2a caza «HEMHOTO, HEMHOXKKO»:
Gaza «anom), mit ts- (6yme yyade «sataray . Gyae «rpymnnas) und mit
Vokalunterschied (yys yia «OyibKanbes : yya «Berlecky) anfithren. (Diese
drei Beispiele siche bei A. P. Pununus, KpaTkuif MOHronbCKo-pycckuil cio-
Baph. Mocksa, 1947.) Das Zeugnis der verwandten Sprachen legt das
Vorhandensein dieser drei Bildungsarten auch im Khalkha-Mongolischen
nahe, selbst wenn es uns auf Grund des vorhandenen Materials nicht
moglich ist, mehrere Belege anzufithren.* Die gréfite Schwierigkeit liegt

(Reimwort, Parallelwort, Hauptwort) vom Standpunkt der linguistischen Analyse der
Zwillingsworter nicht fiir gliicklich gewahlt. Wir bezeichnen daher im weiteren das erste
Glied der Zwillingsworter, das auch als selbstidndiges Wort gebréuchlich ist,als Grund -
wort. Das zweite, als selbstindiges Wort nicht gebrauchliche Glied nennen wir A b -
leitungsglicd. Unter phonischem Unterschied verstehen wir die
lautlichen Abweichungen, durch die sich das Ableitungsglied vom Grundwort unter-
scheidet. Hinsichtlich dieser drei Eigenschaften verhalten sich die Zwillingsworter in allen
mongolischen Dialekten gleich.

Hier wollen wir bemerken, daB uns bei der Untersuchung der Probleme der
Zwillingsworter im Mongolischen folgende Abhandlungen niitzliche Hinweise boten :
J. KELEMEN : Szempontok az ikerszék vizsgalatdhoz [Gesichtspunkte zur Untersuchung
der Zwillingsworter], Magyar Nyelv [Ungarische Sprache] XXV (1939), S. 236—247.
D. Pars: Kérdések és szempontok a széosszetételek vizsgalatéhoz [Fragen und Ge-
sichtspunkte bei der Untersuchung von Wortzusammensetzungen], Magyar Nyelv
XLVII (1951), S. 135-154. A. Tierze : Die Wiederholung mit verdndertem Wortbeginn
im Tiirkischen. Ural-altaische Jahrbiicher. XXV (1953), 8. 92—108.

3B. X. TOOAEBA, I"'pammaTuka COBPEMEHHOT0 MOHT0ALCKOro A3bika. Mocksa 1951,
S. 75.

* Wahrend seines Budapester Aufenthaltes im Herbst 1956 bezeugte Professor
B. RixtscHEN die Richtigkeit meiner Folgerungen: im Khalkha-Mongolischen sind
auch diese Bildungsarten produktiv. — Ergéinzungsweise mochte ich hier noch die
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nimlich darin, daB das uns bekannte sprachliche Material vor allem
in die Schicht der »geschriebenen Sprache« gehort, in der Zwillingsworter
nur vereinzelt vorkommen. Doch scheint es, dafl die Zwillingsworter
auch in einer besonderen Schicht der »gesprochenen Sprache«, nidmlich in-
der Sprache der Folklore keineswegs eine allgemeine Erscheinung sind.
Mit Bedacht auf die sprachlichen Analogien im Ungarischen und im
Tiirkischen sind wir daher der Ansicht, daBl die Zwillingsworter im Khalkha-
Mongolischen, aber auch in den iibrigen mongolischen Sprachen, innerhalb der
gesprochenen Sprache vor allemim G e sp r 4 ¢ h, in der Konversationssprache
iiblich sind.

Im Ordosischen kénnen wir auf Grund des von MOSTAERT gesammelten
Materials folgende Moglichkeiten der Bildung von Zwillingswirtern ver-
zeichnen :

1) Bildung von Zwillingswortern mit m-: z. B. yoni moni : yoni ymoutons,
gayayy mayayy : eayayy »s’engouers, pEén mén : pééwn »brique cuites, alak
malak . alak »bigarrée, jasu masy : jasy »ose, 6lossé moldsson raffamée : olos-
vavoir faime, £'@ld mald : t°ald »libvre«, elpfige melptige : elpdige »aneq, usv.
Die Produktivitit dieser Blldungsart ist auch aus den achtzig Belegen im Worter-
buchmaterial von MosTAERT? ersichtlich.

2) Bildung von Zwillingswértern mit s-: z. B. yospok sospok : yosovok
sgloutons, e@li s@li : gili »laitons, emi‘er'¥ys semt’er’kxz'- : emt‘er'kxz" »ébréchée,
sulyn sulyn : Bulun veoink, ami sami : ami »vie«, mog® sogh : mogn »serpents,
onts ok somts ok : onts ok vextrémité d’un objet terminé en angle, coing, nwFyus

sw'kyw : nwkyw vtrous, t'ogérok ségordk : t°ogorék »dollar (monnaie chinoise)«
usw. Diese Bildungsweise ist etwa fiinfzigmal belegt.

3) Bildung von Zwillingswértern mit Vokalunterschied : z. B. sdp s@p:
s@p »delai«, yonpd yunpun : yonpon »rose (couleur), pdsgn pEsyn . DAsun
yennemis«, ndpam névem : ndpam »jeu, bandinages, t¥'agdd t¥ugin : t¥agan
sblance, Jiwer Sewer : $iwer »terrain humide et ol il y ary »pflge (gazou
touffu)¢, ga’t'd 6i't'E : gat'g »dure, usw. Die Zahl der mit Vokalunterschied
gebildeten Zwillingsworter betrigt in MosTAERTs Material mehr als zwanzig.

Einzelne Bildungsarten kinnen in der Sprache der Ordos frei variiert
werden : z. B. gort§"in mort§'in ~ gort§in sort§in : gort§in »ridée, gol mol ~
gol sol : gol »rividre«, t§am sam ~ t§am t¥ym : t¥am »danse reli-
gieuse avec masqueq, t8irik t8uruk ~ 8wk mirik ~ t87irik 18 wrwk o t8rik
ysoldat«, n@pam s@pam ~ napam népem : ndpam »jeu, bandinage«, usw.

Die Bildung von Zwillingswortern mit #§°- und ¢- scheint weniger
produktiv zu sein: z. B. rdlok t§6lok spar groupes détachées« : ook

Grammatik Scr. LUvVSSANVANDAN’S (MoHrona Xsnuuili 3vy#H cypax Owuur. ¥YyjaanGaatap
1956) erwihnen, in welcher der Verfasser die Bildungsarten mit m-, s-, §-, ¢-, und
dz- im Khalkha-Mongolischen bespricht.

¢ A, MostAERT, Dictionnaire ordos, I—III, Peking 1941 —1944.
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sgroupe«, zémbogor t¥ombigor »ayant des bosses, des hauteurs« . xombdgor
ssphériquee, sombény 1§ombon : Bémbén »sphériques, bzw. malaga ¢alaga
*chapeau’ : malaga ’id’., oro t'oro 'reste’ : oro 'id’., oro’t'd t‘oro’t’s ’qui a un
fondement (bruit, nouvelle, affaire)’ : oro"t’4 ’ayant un fondement (bruit,
nouvelle, affaire)’. Bekanntlich werden im Oiratischen Zwillingsworter auch
mit anlautenden d- gebildet. Fiir diese Bildungsweise kénnen wir im Ordosi-
schen nur zwei Beispiele anfithren: pol- in olyu volyy : ol- »trouvers, jant'd
pant’d (in §. p. nom ’priéres qu'on récite en chantant’): jenli’d ’ayant un
air sur lequel on chante’.

Die Zwillingsworter des Burjitischen wollen wir ebenfalls nach der Art
ihrer Bildung gruppieren. Die Belege fiihren wir aus dem Worterbuch von
TSCHEREMISSOW an.b

1) Bildung von Zwillingswortern mit m-: z. B. aaae masae »mecramy,
Koe-TJle¢ : @Aaz »oaocaThiis, qHla maHOa »cBaThC (aHO@ MaHOa Goa0- YPOf-
HHTbCS upes Gpak ; cBaTaTbesid) : gnda »106paTM, Ha3BaHHBIA Opar«; moxup
MOXUP : MOXUp »COTHYBIIMICSY ; XQA3QH MQA3QH : XAA3aH »IMCHi, aber auch
xaa3aH maa39H. Anscheinend kann die Bildung mit m- auch mit Vokalunter-
schied verbunden werden, wie z. B. auch in spesn mapsan »Becb B IeCTpH-
HAX¢ : Jper wiecTphii« ; hapwoy mopioy : hapry YKpUBOHC

2) Bildung von Zwillingswortern mit s-: z. B. 6aea caza : 6aza »manbiii« ;
Goadozop coadoe0p »B Gyropkax M sIMKax<¢ : 6040020p PUMILKOBATHIA«; 00p-
Ouzop copduzop »iepoBHbI¢ : Gopdueop »y3noBaThii«; Gopco-copco (in Gopco-
COpco MAXQH YKYCKU Msicas) : Gopco »BisieHOE Msico (M30paHHOE HA TOHKHE Kyc-
TOUKH)(; Oy/9e cyase »IpyNnu¢« : Gyase srpynnas; 0Gaze 3492 MOJAPKHC
03432 MIOAPOKS.

3) Bildung von Zwillingswortern mit §-: z. B. 3anmaeap sanmaeap
«OTIMCAHME HEYKIIOXKeH TONOBbS : 3aHmaeap »0ONbIIEr0N0BLIA¢ ; Madazap sda-
2qp MIPSIMOH KaK Kepab« : Madazap »UpsiMoH«; xaHeupXxal aHeupxai :@ XaH-
eupxaii ypacniopothifi¢. Auch diese Bildungsweise kann mit Vokalunterschied
verbunden werden : z. B. Goadop-sadap »Oyrpui€ ; myma ama »yUpsIMBIA¢ (so

§ K, M. YEPEMMCOB, BypsT-MOHI0ILCKO —pYycCcKuii cnoBapb. Mocksa 1951.

8", I1. CAHKEEB, CpaBEHTEeNbHAS [PAMMATHKA MOHI'OJIBCKUX A3BIKOB. Mocksa, 1953,
S. 113.

7 Laut Mitteilung des Worterbuches hat dieses Wort kein Grundwort. Doch der
heutige Burjéte fithlt unbedingt eine Beziehung zwischen dem 6o100p des Goadop-sa-
dap und den Wortern 6o400p «6yrops und Goadoeop «Gyrpuctsiiy. In diesem Sinne ist.
Goadop-radap voch als Zwillingswort zu betrachten. Auf den einstigen selbstidndigen
Gebrauch von 60490p verweist auch die beiordnende Zusammensetzung aadap 6oad0p
soyropru« (aadap Goadep easap »6YTPUCTAS MeCTHOCTBY), obgleich von den Glicdern der
Zusammensetzung heute keines mehr selbsténdig gebrduchlich ist. Ahnliche Probleme
ergeben sich auch im Falle von mysa sama, wenn das als Grundwort betrachtete myma
im Burjitischen heute nur mehr tatsichlich in der Ableitungsform mymamaii »Kanpu3Hblii¢
gebraucht wird,
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auch : myma ama XyH »ynpsimbii yenoBeK«; myma ama 0040- YBaXKHHUATHY) ;
mymamaii amamail : mymamaitl YKalpusHBIHG ; mymapxaxa amapxaxa . mymap-
Xaxa »He BHEMATb IIPOCHOAMC; XOHX020p AHX@2ap . XOHX020p »HEPOBHBIMHC.

4) Bildung von Zwillingswortern mit ¢-: z. B. genaxa maenaxa . aena-
(TIPOMBIILTISITEY ; 0Pbéa MO Pbea (in 0 pbéa Mopbén yyad YBHICOKBIR YyTeC) & 0pbéaOCT-
pasi BepIIMHAY; YHUH MYHUN: YHUH YIHIMY; 2A02ap-maaae2ap MIbILHBIHC(in aiaeap-
manaeap mumumyyO0 MislIHble THTYJBK) : f4a2ap »cBepKaowuii«. Dieselbe Bil-
dungsweise mit Vokalunterschied : yesaxa maesaxa : yesa- »1épratb¢. Zu dieser
Gruppe gehoren wahrscheinlich auch 6auve mawae smucbma, sanucKue ; 6w e
IUCBMO, 3AMHCHS ; 0IWIXI maiiaxa : 633~ MIUCATHE.

5) Bildung von Zwillingswortern mit Vokalunterschied: z. B. xaxad
Xyxad : Xaxao MIONOBUHAY ; XYYIUQH XaquiaH »cTapbiii« : xyyman »id.«; yimaa(H)
atimaa(n) : ylimaan an. »6opmoranbe«; Xxaxup xyxup (in xaxup xyxup e3-
YCKPHIETBY) . XaxXup »CKPUNYUHIA«; 3aa 3yy, 3aa 3yyXaH PHEMHOMEUKO . 3aa
YHEMHOTo« ; h3aa022ap hoodo2op : h330323p »ManepHblife,

6) Bildung von Zwillingswortern mit §-: z. B. apad wapaid (in apai
wapali aHeaa3a- »eJiBa-e(Ba NPHOTKPBIBATL POT [0 cnabblX NpHU3HAKAX YKU3HH]K) :
apaiivengac; Oyy wyy »pyxbée: 0yy »id.«; Oyyn wyyn »ronoca¢ : OYyH »royocs ;
oyymail wyymail MUyMHbIA« ; dyymail »id.«; XopoH WopoH : XOPOH Y& ; X0pomo
wiopomo : xopomo(ii) »BpeAnbiif«. Im Burjatischen werden Zwillingswoérter auch
mit §- im Anlaut und mit Vokalunterschied gebildet : z. B. aoxa wyoxa : adxa
STOPCTbY ; ypll UIBPL SIONITHS . ypu MAOIIE; Xapaaa Wapidl »PyraTesibCTBa¢ ;
Xapaaa »pyraTeNLCTBOY ; XApaaxa uldpIdxi : xapaa- »pyrarb(cs)«; aoxamap-
wyoxamap 3ai. »HETORSN« . a0Xamap PHETOJHHKS.

Von den Randdialekten kénnen wir vorliufig nur aus dem Monguorischen
Beispiele fiir die Bildung von Zwillingswortern anfithren. Vor allem sind hier
die Zwillingsworter mit anlautendem m- vertreten: z. B. piér miér »habit,
habit quelconque« : piér »habit, alaz malaz : alaz »bigarrés, p'2'idneiran
midneirdn : p'Z'idneird- »s’engouers, pumsur mumspur »inégalités de terrain,
hauteurs« : pumpur »petite élévation«, nidnsdn midnsin : nidnedn »mince,
jaranzu  marangun © yarangu »obscurité, p'uray mupay @ pubag »sale,
s'irw mird : s'ira »terre«. Mit s- gebildetes Zwillingswort ist suld mul@ : suld
»petite. (Vgl. A. pE SMEDT—A. MostarrT, Dictionnaire Monguor-Francais.
Pei-ping 1933.)

Das angefithrte Material erm6glicht uns, die Struktureigenschaften der
mongolischen Zwillingsworter zu bestimmen.

Sichtlich ist jedes Grundwort der Zwillingsworter eine selbstindige
Einheit des Worthestandes. Das Ableitungsglied ist von morphologischem
Standpunkt eine Wiederholung, eine Variante des ihm entsprechenden Grund-
wortes, die sich durch den phonischen Unterschied vom Grundwort unter-
scheidet. Diese phonische Abweichung tritt in allen Beispielen regelmiiig auf.
Bei der Bildung von Zwillingswortern bestimmt somit das Grundwort die
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Lautform des Ableitungsgliedes und it nur eine in Ausmaf} und Tendenz
begriinzte Verinderung zu, die innerhalb der durch die sprachgemeinschaft-
liche Uberlieferung bestimmten Moglichkeiten dem phonischen Unterschied
entspricht.8 In alldem zeigt sich die morphologische Abhiingigkeit des Ablei-
tungsgliedes vom Grundwort. Diese Abhiingigkeit duBert sich auch in der
strengen Folge der Glieder : in den mongolischen Zwillingswortern geht das
Grundwort dem Ableitungsglied immer voraus.® Auflerdem wird das Ablei-
tungsglied — wie bereits RamsTEDT darauf hingewiesen hatl® — niemals
selbstindig gebraucht.

Bekanntlich hat das Ableitungsglied auch eine eigene Bedeutung : »und
so weiters, »und ahnliches¢, »oder so etwas«.! Doch diese Bedeutung enthilt
keinen selbstindigen Bedeutungsimpuls, sondern modifiziert nur die
Bedeutung des Grundwortes. Solchermafien hat das Ableitungsglied der Zwil-

8 Der bestimmende EinfluB des Grundwortes ist in den Féllen besonders gut ersicht-
lich, wo die Zwillingswérter aus den verschiedenen Ableitungen von Wortern mit gemein-
samen Stamm gebildet werden. So z. B. ord. silpay §ilpay : pilpay, wilpagar §ilpagar ;
pilpagar »qui est sans consistance (boue, pite), BilDésd $ilDdsd fawar »boue inconsistantes,
siehe Bilpd- »entre sans consistante et s *affaiser (boue, pite, ete.)«; Gortsin mort§in :
gort§ in »ridé, ridey, Gorts int” A mort§int's : gort int’ 4 yplein des rides¢ usw. Abgesehen vom
phomschen Unterschied, entspricht das Ableltungsghed genau der Lautform des jeweiligen
Grundwortes.

9 Als eine Ausnahme wire jedoch z. B. das ojratische Zwillingswort dandan marndaa:
kalm. mand! »das frithe Aufstehen, friih, Sonnenaufgang¢ im Volkslied iiber des Torgut-
land zu betrachten :

GHOSp OHAep yyJlaHaaa Hasxap paexap yyiaujpaa
OHruitH OyfaH TatHa jaa Janruiin 6yaad TatHa jgaa
6C4 TOPCeH TOPryyd HyTar Hanait ux TOpryysa Hyrar
©Hj1eJ1 MeH/Jel CaHaraaHa aaa. Handan mandaa canarpasa aaa.

Xap xap mMopb Hb

Xaszaap #apaH copB3JI3IHI 133
Xanarap MX TOPryyna HyTar
XaBap Hamap ca”arjgaHa faa.

(Oyysst TYyBop. dmctracon H. Llanascypon. YiaanGaarap, 1951, S. 101.)

Die Reihenfolge der beiden Glieder im Zwillingswort erfuhr infolge der Alliteration
am Anfange der Zeile eine Anderung. — In der ersten Strophe des genannten Volksliedes
ist enmen mennen ebenfalls ein Zwillingswort ; vgl. kalm. éndr »hoch, gehoben; Hohet

10 Dies wird iibrigens auch durch die Interpretation von SANSHEJEW (I'pam.
Gyp.-MoHT. 513., S. 120; CpaBH. rpam. MoHr. 53., S. 113, Zeilen 36-—41), TopasewA (['pam.
CoBp. MOHT, s13., S. 75.) sowie durch die der Lexikographen Mosraert, A. R. RiN-
TsCcHINE und TSCHEREMISSOW bezeugt.

11 RausteoT, Binfithrung § 131. — Sowohl RamsTEDT als auch ToDAJEWA, ja
teilweise auch TscaerEMissow und A. R. RINTSCHINE verweisen unmiBverstindlich auf
die besondere Bedeutung der Zwillingsworter. Dagegen setzt MoSTAERT — dem wir
unsere Kenntnisse iiber die Sprache der Ordos verdanken — in seinem Worterbuch die
Bedeutung des Zwillingswortes als einer Ableitung mit der des Grundwortes gleich. Von

7 Acta Orientalia VIIj2—3.
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lingsworter eigentlich eine dhnliche Funktion wie die Bildungssilben und
verhiilt sich wie die Modifizierungselemente des Wortbestandes. (Die Funktion,
die der von Bildungssilben entspricht, ergibt sich hauptsiichlich aus der phoni-
schen Abweichung, durch die sich das Ableitungsglied vom Grundwort unter-
scheidet.) Demnach ist das Zwillingswort im Verhiltnis zum Grundwort ein
Ableitungswort.

Das Zwillingswort weist als Ableitungswort noch ein Charakteristikum
auf, worauf TopaJewa hinweist. In Bezug auf das Khalkha-Mongolische stellt
sie fest, daB die Zwillingsworter (bei ihr cnoBocouetanus) neben dem Hinweis
auf eine unbestimmte Mehrzahl auch eine bestimmte Gefiihlsnuance
ausdriicken : sie enthalten manchmal** eine gewisse Geringschiitzung, eine
Ironie dariiber, worum es sich eben handelt (vgl. I'pam. coBp. Mour. ssbika,
S. 75.). SANsHEJEW schreibt im Zusammenhang mit der Entstehung der
burjitischen Zwillingsworter (bei ihm noyxHonaphoie ciora), dall sie heute
eine stilistische Notwendigkeit seien und manchmal als iiberfliissiger Ballast
erscheinen.’2 An einem anderen Ort (S. 120.) erwidhnt er russische Zwillings-
worter und sagt, dal — entsprechend den tiirkischen Sprachen -— Zwillings-
worter auch im russischen jovialen Sprachgebrauch Mittelasiens entstehen, wie
z. B. 6aparn-mapan. (Vgl. noch die russischen Fiigungen denbeu Menveu, komomxa
momoska und xypda mypoa. Ramsrepr, Kalm. Wtb., S. 253a, bzw. 439b.)
Weiterhin bemerkt RamstTEDT : »Sowohl die mongolische als die tiirkische
Volksliteratur hat, wo sie am besten entwickelt ist, einen groBlen Vorrat von
Synonyma, Wortdoubletten und an sich sinnlosen Reimwértern, die alle nur
fiir den beabsichtigten Wohlklang und nur als stilistisches Mittel belieht und
gebraucht werden.« (Einfithrung, IT, § 134.)

Die Feststellungen von RaMSTEDT, SANSHEIEW und TODAJEWA ergidnzen
sich und sind vom Standpunkt des Problems, das uns hier beschaftigt, sehr

dieser bei ihm allgemein befolgten Regel finden wir aber auch einige Ausnahmen, wic
z. B. p3ayd sayan oder Diayam DEEyun »petit, en petit quantité, Diayen DEgyd jum run
petit chose, quelque chose de petit« : Diayam »petit, jeune, un peu«; Bage saga »un peu,
en petite quantité« ¢ Bawa »petit, jeuney, éwer mawer scorness . GWer »CoImes ; manyd sanyd
sduncs« : manyd sdune« ; B6IGk t§ 616k »par groupes détachés« : BolSk »grouped.

** Auf Grund ungarischer und tiirkischer Analogien hegte ich gegentiber der
Formulierung Topasewas insofern Zweifel, da8 sie erklart, die mongolischen Zwillings-
worter driickten nur manchmal (uHorma) besondere Gefiihlsnuancen aus. Meine Zweifel
waren anscheinend nicht unbegriindet. Professor RINTSCHEN erklirte namlich auf meine
Anfrage hin, daB die Zwillingsworter im Khalkha-Mongolischen immer eine besondere
Qefiihlsnuance aufweisen. Dies besagt, daB die Affektivitiit von den Zwillingswortern
untrennbar ist. Darum zéhle ich die Gefiihlsnuancen, die mit dem Gebrauch der Zwillings-
worter verbunden sind, zu den Erscheinungender natiirlichen Affektivitit.
— Es sei mir hier nochmals gestatiet, Herrn Professor RinrscHEN fiir seine Aufschliisse
besonders zu danken.

12, I, CAHXKEEB, I'paMmaTuka GypsIT-MOHIONBCKOI0 A3blka. Mocksa—JIeHHHIPaj
1041, S, 121,
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wichtig. Doch reichen sie nicht aus um den Gefiihlausdruck der Zwillingsworter
entsprechend zu untersuchen und zu bewerten. Die Losung des Problems
erfordert eine eingehendere Untersuchung, die wir auf Grund des uns verfiig-
baren Materials leider nicht vornehmen konnen.

Im Zusammenhang mit der Untersuchung der Zwillingsworter ergibt sich
eine weitere Frage : in welche Wortkategorie namlich die mongolischen Zwil-
lingsworter einzureihen sind? Vor allem wollen wir hier auf einige einschligige
Meinungen und Stellungnahmen Bezug nehmen.

RamstepT berichtet als erster in seinem Kalmiickischen Wérterbuch
iiber die Bildungs- und Bedeutungseigenschaften der Zwillingsworter. Auch
in seinem postumen Werk widmet er den Zwillingswértern einen besonderen
Abschnitt (Einfiihrung, 1I, § 131). Seine Formulierung an einer anderen Stelle
(§ 134) legt ebenfalls die Folgerung nahe, da3 er in den Zwillingswértern einen
selbstindigen Worttypus erblickte. Doch hat er sich letzten Endes iiber
die Einreihung der Zwillingsworter in das mongolische Wortssytem nicht
geauBert.

Als das russische Wort nepo «Feder» in den Westdialekt des Burjitischen
ibernommen wurde, erhielt es — schreibt SansuEsew — als Doppelform
sogleich auch die Form mupoo. So entstand aus diesem Lehnwort das Doppel-
wort nupoo-mupoo. Diese Lautreihe mupoo ist an sich sinnlos. In solchen
Fillen werden also sinnlose Worter erfunden, die gleichsam die phonetische
Variante eines anderen Wortes darstellen. Solche Doppelwérter («apuble
cioBay) sind nicht nur im Mongolischen, sondern auch in anderen, z. B. in den
tlrkisch-tatarischen Sprachen vorzufinden. Doch seien sie — nach Sans-
HEJEW — ihrem Aufbau gemiB als ,unechte Doppelworter’ (wioxnonapusie
c0Ba») zu betrachten (Ipam. Gyp.-momr. si3., 120). SANSHEJEW bezeichnet
namlich eine Art dieser Zusammensetzung, die beiordnenden Zusammenset-
zungen, als «mapueie cioBay; das sind Zusammensetzungen von dem
Typus, wie er uns in den burjitischen Wortern aza dyy «Gebriiders, axa agses
«Elterny, yiiaaxa oOyyaaxa »weinen« usw. begegnet (vgl. a. a. O.. S. 119). Diese
sind bei ihm die ,echten‘ Doppelworter und mit ihnen vergleicht und behandelt
er die Wérter vom Typus nupoo-mupoo. Diesem Vorgehen SANSHEIEWS
kénnen wir schwerlich beipflichten. Wérter wie nupoo-mupoo sind nimlich
nicht in dem MaBe ,unechten Doppelwirter’, in welchem Fiigungen wie axa
0yy, 3x3 3yses usw. ,echte’ Doppelworter sind. Uber die auf der morpholog-
ischen Gliederung beruhenden Vergleichsméglichkeiten hinausgehend, handelt
es sich hier um zwei verschiedene Worttypen (beiordnende Zusammensetzun-
gen bzw. Zwillingswérter) und, ihnen entsprechend, um zwei verschiedene
Arten der Worthildung. Diese zu unterscheiden, ist ein wichtiges methodisches
Erfordernis.

Auch TscHEREMISSOW nimmt — wenngleich stillschweigend — zur Frage
der Zwillingsworter Stellung. In seinem hervorragenden burjitischen Worter-

7%
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buch versieht er die Worter vom Typus nupoo-mupoo (dieses ist iibrigens bei
ihm nicht verzeichnet) mit der Abkiirzung «maph.» (napheiif). Doch sind bei
TscurreMissow auch die beiordnenden Zusammensetzungen wie Gyuiyy
xypdan «schnelly, ye eapoaa «Ursprungy u. a. mit der Abkiirzung «napH.» als
Doppelworter bezeichnet. Haufig sind aber auch Worter wie yHOb-cyHObL
«erstreuts, xabup-uaoup «Gefliister» usf. als «Doppelworters gekennzeichnet,
obwohl sie eine andere Unterscheidung erfordern wiirden. Wir sehen also, dal3
TscaErEMIssow diese verschiedenen Worttypen ebenfalls nicht methodisch-
konsequent, voneinander unterscheidet, so daB er in solchen Fillen die Abkiir-
zung «DapH.» auch hiitte weglassen kénnen. Und daB er dies doch nicht getan
hat, lenkt unsere Aufmerksamkeit noch eindringlicher auf die Konfusion hin,
die auf diesem Gebiet herrscht.

Wir haben bereits erwiahnt, daB sich auch ToDAJEWA in ihrer Grammatik
des Khalkha-Mongolischen mit den Zwillingswortern befaBt. Sie beschreibt
exakt und eindeutig eine Bildungsweise von Zwillingswortern im Khalkha-
Mongolischen (I'pam. COBpeM. MoOHI. $3.., S. 75). Aber TopasEwa geht den-
selben Weg wie SansHEsuw. Unter dem Titel »[lapubie coueTaHUS CyIECT-
BUTeNbHSXy behandelt sie die Zwillingsworter gemeinsam mit den beiordnen-
den Zusammensetzungen und macht im Hinblick auf ihre Benennung nicht
einmal die Unterscheidung, wie sie von SANSHEJEW vorgenommen wird
(napupie bzw. no)KHOMapheie).® Somit hat auch Topasewa das wesentliche
der Worthildung nicht erkannt, d. h. die Merkmale, durch die sich die Zwillings-
worter als ein besonderer Worttypus des mongolischen Wortbestandes von den
itbrigen unterscheiden, nicht in Betracht genommen.

Unseres Erachtens darf man nimlich die mongolischen Zwillingsworter
nicht zu den beiordnenden Zusammensetzungen zihlen. Zweifellos weisen die
Zwillingsworter vom morphologischen Standpunkt auf die beiordnenden
Zusammensetzungen hin. Doch sind die beiden Glieder der beiordnenden
Zusammensetzungen selbstindigen Worter,! wogegen bei den Zwillings-
wortern nur das Grundwort als solches gelten kann. Denn wie sehr auch das

13 Tm Zusammenhang mit der russischen Fachliteratur miissen wir uns bier mit
der Frage des terminus technicus eigens beschaftigen. Die Bezeichnungen apHsie
CI0BR; TAPHBIH ; MapHble CHOBOCOYETAHHS werden n&mlich auBer als Bezeichnung der
beiordnenden Zusammensetzungen auch als Benennung der Zwillingsworter verwendet.
In diesem Sinne sind diese Bezeichnungen von methodischem Standpunkt aus fehl am
Platze. Zugleich sind sie weder zur exakten Benennung der beiordnenden Zusammen-
setzungen, noch nur Bezeichnung der Zwillingsworter geeignet, und zwar darum nicht,
weil sie auf die Struktur dieser Worttypen nicht deutlich genug hinweisen.

14 8o z. B. kalm. naldar sawn »Strohs, naldzr, sawp vid.¢; tme amyrog »Freund-
schaft, Liebe¢, i@ »id.«, amprog »Freundd; kha. aadap XyHO «aBTOPUTET», AA0ap «CTaBdy,
XyHO TIEPEHOCHO «I0UeT» ; 30 X02UWul MMYIIECTBOY, 30 (@peAMeTy, X02UWLiA (AMYLIECTBOY ; burj.
Yp23n 0340yH «NPOCTOPHBLY, yp2dH, D3/10yH  (UMPOKLID ; 0ypa XYCaA GKENAHUsD, dypan,
xyeaa ¢ido usw,
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Ableitungsglied der Zwillingsworter iiber die den selbstindigen Wortern eigene
morphologischen Merkmale verfiigen mag, ist es nichtsdestoweniger nur ein
Modifizierungselement des Worthestandes. Und diese Modifizierungsfunktion
des Ableitungsgliedes weist zusammen mit dem phonischen Unterschied auf
die Funktion der Bildungssilben hin. Daher beurteilen wir die Zwillingsworter
— die Bildung von Zwillingswortern, eine Art der Worthildung im Mongo-
lischen — als eine Zwischenkategorie zwischen den einfachen Wor-
tern (bzw. den Ableitungswortern), und den zusammengesetzten Wortern
(genauer gesprochen, den beiordnenden Zusammensetzungen).

Jm allgemeinen fillt es nicht schwer, die mongolischen Zwillingsworter
von den beiordnenden Zusammensetzungen zu unterscheiden. Aber in einzelnen
Fillen kénnen sich Schwierigkeiten ergeben. So z. B. im Falle der attributiven
Zusammensetzung faky maky gart »mit ungelenken Hinden« im Oiratischen.
Auf den ersten Blick wiirde man dazu neigen, das erste Glied dieser Zusammen-
setzung, also taky maky, als ein Zwillingswort zu betrachten, dessen Grundwort
takr mit der Bedeutung »verrenkt; mit verrenkten Gliedern (Hand Fub),
kriippelhaft« wire. Doch gibt es auch eine Form maky mit der Bedeutung
sverrenkt, ungelenk«. AuBerdem sind auch die Formen maky taky »ganz ver-
renkts, und sogar maky garte kiin sein Mensch mit verkriippelten Hénden«
bekannt. Liegt nun in faky makyr ein Zwillingswort, eine Zusammensetzung
oder beides vor?

Das Wort faky »verrenkt« ist im Mongolischen wohlbekannt : schrift-
mong. takir »estropié¢, kha., burj. maxup «kpusoit», ord. pakyir »qui est privé
de 1'usage d’un bras ou d’une main«. Anders verhilt es sich mit dem Wort
maky. Aus dem Ordossprache ist es ein einziges Mal belegt und auch dort nur
als das Ableitungsglied des Zwillingswortes na *yir ma *yir (abwechselnd mit
der Form pa'kyir po‘kyir). Hier ist es somit das Glied eines Zwillingswortes
und ebenso erscheint es auch in der attributiven Zusammensetzung na *yir
ma*yir gart'd vayant perdu I'usage d’un bras ou d’une main« ; wir haben also
keinen Grund, zu bezweifeln, daB die Form takr maky auch im Oiratischen ein
Zwillingswort, besser gesagt eher auch ein Zwillingswort ist. Denn im Oira-
tischen hat sich das Ableitungsglied dieses Zwillingswortes iregendwie abge-
sondert, verselbstindigt und ist zum Synonym von taky geworden. (So mag
dann die attributive Zusammensetzung maky garte kiin entstanden sein.)
Nach diesen Voraussetzungen erschien neben dem Zwillingswort taky maky
auch die Form maky taky, die bereits unbedingt als Zusammensetzung zu
betrachten ist. Dieser Umstand beeinfluBt jedoch riickwirkend auch die Form
taky maky, insofern sich diese von der Kategorie der Zwillingsworter abhebt
und in die Kategorie der Zusammensetzung iibergeht. Dieser Proze8 diirfte
schwerlich abgeschlossen sein, da taky maky und teilweise vielleicht auch maky
taky etwas vom urspriinglichen Charakter des Zwillingswortes bewahrt hat.
Jedenfalls befindet sich hier die Form taky maky in einem Ubergangs-
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zustand, denn sie ist sowohl Zwillingswort als auch Zusammensetzung,
bzw. sie ist noch nicht in dem Mafle Zusammensetzung, daf} sie nicht auch als
Zwillingswort. gelten konnte, ist aber nicht mehr in dem MaBe ein Zwillings-
wort, dall wir sie nicht zugleich schon als Zusammensetzung betrachten kénn-
ten. Die Frage wird sich dadurch entscheiden, inwieweit sich der Gebrauch von
maky »verrenkt, ungelenk« durchsetzt und festigt.

Ahnliche Probleme ergeben sich und dhnliche Losungen sind moglich im
Falle des oiratischen faldZn »schief, krumm, verdreht«; maldén taldin, taldin
maldz'zf, vid.« ; maldiy, maldi’y »schief, krumm, krummbeinig«. Es scheint somit,
daB wir im Mongolischen mit der Verselbstindigung des Ableitungsgliedes und
mit dem Kategorienwechsel der Zwillingsworter unbedingt rechnen miissen.

In dem schriftlich {iberlieferten sprachlichen Material des mongolischen
Altertums finden sich kaum Zwillingsworter. Dies a8t sich vor allem mit der
Gefithlsnuance der Zwillingsworter erkliren. Im alten mongolischen Schrift-
tum hedurfte es zum Ausdruck des Inhalts schwerlich solcher milieubetonter
Warter wie es die Zwillingsworter sind. Wir diirfen somit annehmen, dafl die
Zwillingsworter, die im heutigen Mongolischen typische Erscheinungen der ges-
prochenen Sprache sind, auch in der Vergangenheit #hnlich gebraucht wurden.

Aus dem sogenannten schriftsprachlichen Material des Mongolischen
lassen sich nur in vereinzelten Fillen einige Arten der Bildung von Zwillings-
wortern nachweisen.

Bildung von Zwillingswortern mit s-: baya saya spetite chose« : baya
spetite ; nablargai sabtarqa? »vieux« : nablargai »lambeauxs ; labtar sabtar
»des morceaux déchirés¢ : mabtar »déchirée; mengden sengden »dans le dés-
ordre« : mengde- »se troubler«; mengdel sengdel »désordre« . mengdel »id.c.
(Es fragt sich, ob in folgenden Féllen die Bildung von Zwillingswoértern mit
s- und Vokalunterschied vorliegt : mong. bujar sajar: bujar »malpropretés,
sajar »on se sert dans Pexpression suivante : b. s. und éliig seliig »petits effets« :
oliig reffetsq).

Bildung von Zwillingswortern mit ¢-: bolig éoliig »par détachements«
bolig »détachemente; gongqur Conggqur »endroit, inégal« : gongqur »enfonce-
ment«; ongqul Cfongqul »inégal« : onggqul »enfoncement«. (Eine Bildungs-
variante mit {- scheint ongqul fongqul »inégal« zu sein.); baléiy caléiy ~
baldiy siléiy »boue« : balliy »id.¢,

Bildung von Zwillingswortern mit b-: {&aléin baléin »des fadaises -
Cali- »radoter« ; golimay bolimay »mélange, pot-pourri« : golimay »mélangec.

Bildung von Zwillingswértern mit J-: belen jelen ,,tout préparé, tout
prét” o belen ,,préparé, prét’’.

Méoglicherweise waren auch andere Bildungsarten gebriauchlich, die im
heutigen Mongolischen noch produktiv sind. Auffallend ist, daB wir fiir die
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Bildung von Zwillingswortern mit m- und mit Vokalunterschied im Schrift-
mongolischen bisher keinen Beleg gefunden haben.

Un die Probleme der Bildung von Zwillingswortern im Mongolischen
weiter zu verfolgen und z. B. Folgerungen iiber dieses Problem in der hypo-
thetisch altmongolisch, moglicherweise urmongolisch genannten Sprach-
periode zu erstreben, reicht das mongolische Sprachmaterial an sich nicht aus
und es bedarf der Untersuchung dieses Problems in den verwandten oder
als solche betrachteten Sprachen. SolchermaBen ergibt sich der Vergleich mit
den tiirkischen Sprachen von selbst.’ In den tiirkischen Sprachen ist die Bil-
dung von Zwillingswortern eine sehr produktive Art der Wortbildung.
Anders scheinen sich dagegen die mandschu-tungusischen Sprachen zu ver-
halten. Diese Untersuchungen konnen jedoch nur dann erfolgversprechend
sein, wenn wir das sprachliche Material der in Betracht kommenden Spra-
chen vorher anordnen und zur Auswertung geeignet zusammenstellen.

15 Neben den mongolischen Sprachen verweist auch RaMsTEDT auf das Tiirkische.
Vgl. Einfithrung II, § 131.



